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ge~ . ychavent dom <yves.chavent@wanadoo.fr>
A.rwoye' lundi 6 juillet 2020 15:45

Objet: ags

Objet: observations madification simplifiée PLU n°® 5

Monsieur le Maire
le vous adresse ci-joint des observations sur la modification simplifiée n°® 5
A joindre au registre et & mettre sur le site de la mairie.
Vo i j i 5 i i A
us en remerciant par avance, je vous prie d'agréer, Monsieur le Maire, mes meilleures salutations. .

Yves Chavent

Chambaléve

43120 Monistrol sur Loire

04 71 61 64 18 /06 89 90 10 48
yves.chavent@wanadoo.fr

ychavent dom <yves.chavent@wanadoo.ir=

De: _
Envoyé: jundi 6 juillet 2020 15:47

A dgs

Chijet: TR: observations modification simpiifiée PLU n® 5

Pigces jointes: observations YC modif simplifiée n°5.docx

Avec la pigee jointe ’est mieux

Aver mes excuses

Yves Chavent o
De : ychavent dom [mailto:yves.chavent@wanadoo.ir]
Envoyé : lundi 6 juillet 2020 15:45

A : 'dgs@monistrol.fr' <dgs@monistrol.fr>

Objet : observations modification simplifiége PLUN" 5

Monsieur le Maire -
Je vous adresse ci-joint des observations sur la modification simplifiée n® 5

A joindre au registre et a mettre sur le site de la mairie.

Vous en remerciant par avance, je vous prie d’agréer, Monsieur le Maire, mes meilleures saluta

Yves Chavent
Chambaléve
43120 Monistrol sur Loire
0471 61 64 18/ 06 89 90 10 48
yves.chavent@wanadoo.fr
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PLU de Monistrol sur Loire {43120}

Modification simplifiée n° 5

Observations dans le cadre de la mise a disposition du public

Monsieur fe Maire :

1° Le PLU en vigueur a été approuvé le 15 décembre 2004,

Le programme d’aménagement et de développement durable (PADD) comprend diverses
orientations , dont en particulier :

Améliorer Ia circulation et 'accessibliité et relier les quartiers avec le centre
- par la création de volries nouvelles afin notamment de limiter le transit di
(avenue de la libération) et de mieux refler les quartiers, tout en favorisant les mo

Cette orientation figure sur le plan joint au PADD par des fléches et des pointillés dont la légende
est : « principe d’accés ou voirie & envisager & moyen terme ».

Or la modification simplifiée n°5 du PLU, en tant qu’elle veut supprimer Femplacement réservé n° 35
d’une superficie de 13984 m2 pour la réalisation d’une voirie {sans prévoir aucune possibilité de
substitution} méconnait précisément cette orientation du PADD et ne saurait permettre I'utilisation
de la procédure de « modification simplifiée » .

2° Au dela de cet élément juridique, le projet d’implantation du Lycée professionnel sur le site de
Femplacement réservé n° 41 n’appelle pas d’observation particuliére. Ce peut étre un beau projet. La
procédure concernant le PLU ne concerne pas le montage foncier qui rendra le constructeur
propriétaire du terrain pour 1€ semble-t-il.

3° || faut bien constater que Faménagement des parkings tel qu’il est prévu au plan masse de
Vopération {sur le seul document figurant au dossier) interdit tout raccordement d’une guelcongue
voirie (provenant du pont des Ages) sur le rond-point de la ¢éte des Princes. C'est la négation
méme de Forientation du PADD.

On peut constater que cette impossibilité concerne tant la voirie routiére qu’une éventuelle liaison
douce (entre Céte des Princes et les Ages), alors que F'orientation du PADD mentionnait également
les « modes lents ».

3° Loin de moi I'idée de prétendre que cette voie de liaison doive étre réalisée rapidement. Mais la
commune doit prévoir et anticiper. C'est ce qu’a fait le PLU approuvé en 2004 et les orientations du
PADD s’imposent a tous aujourd’hui.

La commune est bien consciente de la nécessité d’aménagement de voirie dans ce secteur
puisqu’elle a fait réaliser une étude de circulation en 2019 pour tenter de trouver une solution aux
encombrements du rond point des Droits de I'homme au centre de Monistrol. Déja en 2012 [a
commune avait fait réaliser des études en ce sens. L'étude réalisée récemment analyse les effets de
la création d’'une voie de liaison entre fes Ages et la Cte des Princes et conclut & une amélioration de
la fluidité de la circulation au centre bourg {diminution du nombre de bus empruntant le rond point).
Les autres solutions n’apportent pas d’amélioration supplémentaire.




4° Changer la régle du jeu quand elle nous geéne est dangereux. En I'occurrence la suppression pure
et simple de I'emplacement réservé n° 35 empéchera la réalisation d’une liaison prévue par le PADD.

Jajoute que le diagnostic de la révision du PLU qui a été présenté par le bureau d’étude LATITUDE en
février 2020 conclue son diagnostic avec le plan suivant :

4}

Vo,
ey
wlfor o
a8 (alllla

Avec une fléche analogue & celle du PADD et la mention : « prendre en compte les différentes
options de contournement du centre ».

La modification simplifiée N°5 ignore totalement cette conclusion : le dossier ne mentionne aucune
autre solution possible pour mettre en ceuvre le PADD en vigueur. Tous les efforts d’anticipation du
PLU sont mis & néant sur ce point et les encombrements se poursuivront. Plus grave : les possibilités
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d’amélioration des déplacements mode doux seront également mises a néant, alors que cela aurait

été particulierement utile au voisinage des établissement scolaires.

Il faudrait donc renoncer a supprimer I'emplacement réservé n° 35 par la présente procédure de

modification simplifiée.

5° Le Maitre d'ceuvre du projet de lycée professionnel a établi des plan alors méme que le PLU n’était
pas modifié. Il connaissait parfaitement l'irrégularité de son projet. Il peut étudier un autre projet
notamment en ce qui concerne le stationnement, qui permette de maintenir le raccordement
d’une voie nouvelle (routiére + mode doux) sur le rond point de la c6te des Princes .

La commune pourrait alors engager une procédure de révision simplifiée pour inscrire dans le
PLU un emplacement réservé a cet effet ('emplacement actuel étant sans doute obsoléte, mais

son principe toujours valable)

6° Il est regrettable que le diagnostic détaillé de la révision du PLU (réalisé par le bureau d'étude
LATITUDE) ne mentionne méme pas I'existence de la procédure de modification simplifiee n°5 du

PLU.

Je vous remercie de joindre ces observations au registre.
Je vous prie d’agréer mes salutations .

Yves Chavent

Chambaléve Le Moulinet

43120 Monistrol sur Loire

yves.chavent@wanadoo.fr
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sente en fong de 10%. (impossthilité de faire passer des bus —vu avec les autocaristes)
. rrefours de raccordement non étudiés. (Pentes et dévers de7a9%)

'ccés 5 rétablir depuis les villages des Ages, Paulin, Perpezouy, trés compliqués et non sécurises,

3ontramtes |mp0rtantes géotechniques et hydrauliques,

-Contramtes lmportantes de la topographie du terrain {talus trés importants, instables, glissements de terrain liés
aux écoulements des eaux pluviales),

R dont le tracé dune voirie ne pourrait-&tre créé de maniére

indispensable,
ucune prise en compte des eaux piuviales et des eaux de drainage, vis-3-vis du ruisseau St Marcellin,

ucune prise en compte des eaux tamponnées permettant de garantir le caractére naturel du ruisseau,
ucune mesure de compensation mise en place et prise en compte au niveau de cette zone.

3 garantir une sécurité publique optimale et

‘Compensations fnexistantes...

Cet emplacement réservé se trouve a la confiuence de plusieurs contraintes majeures, que ce soit ;

Au niveau technigue :

Un sol dont la structure et la texture (au vu de I'étude géotechnique) ne sont pas'compatibles avec la fonction

. pressentie d'une voirie (type de véhicule et nombre de véhicules/jour}.

. Une topographie trés accidentée (pente>30%) sur la majeure partie du linéaire {glissement de terrain en 1948,

: terrain instable),

I Les gestions et la prise en comyte des eaux pluviales. L'écoulement des eaux pluviales peuvent créer des
glissements de terraln réguliers dus & une structure du sol superficlel. Cet ER de voirie nécessiterait des travaux
de terrassement et de création d'ouvrage d’art trés importants, voire inconcevables au vu de ta situation de
Forientation et de la topographie du terrain sans méme évoquer le codt financier,

2 Au niveay urbanistiaue et sécuritaire :

Cet emplacement réservé n'a aujourd’hui plus lieu d*étre, du fait de sa position, qul le place aujourd’hui a la fois encafssé
entre e centre hospitalier Ste Marie, {'ensemble scolaire Notre Dame du Chéteau {dont Fagrandissement est planifié), le
ruisseau St Marcelin, les installations d’accueil des activités sportives et de loisirs de la Paumellerie ol un grand nombre de

véhicules circulent et se déplacent.

De plus cet ER de voirie intercepterait le débouché de la descente d’un nombre important de véhicules des villages de
Perpezoux, Paulin et das Ages. Ceci engendreralt au vu des différentes études et réflexions menées, une augmentation des
problémes de sécurité publigue, de déplacement et de circulation, accentuant la dangerosité du site.

3 Au niveau des acces 3 l'exploitation des parcelles forestiéres et 2 'usage de 'eau potable:

H apparait que sur cet ER se trouve un puit servant a alimenter en eau potable la ferme située en hauteur. Ce puit est

toujours en service.
Des parcelles forestiéres situées dans le prolongement du ruisseau n'auralent plus d'accés et de ce fait ne pourraient plus

atre desservies et exploitées comme |l se doit.

Cet emplacement réservé n'a de ce fait aujourd’hui au vu de son positionnement et des diverses contraintes géographique,
urbanistique, technique et d’usages plus lieu d’étre maintenu. Enfin, il apparait qu'un barreau routier & cet emplacement
réseryé aurait comporté et concentré des zones accidentogénes beaucoup plus importantes sans en respecter les
conditions optimales et [es normes nécessaires & la sécurité publique.

4
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BILAN DU DOCUMENT D'URBANISME EN VIGUEUR AVANT LA REVISION

Historigue

La commune de Monistrol-sur-
cécembre 2004. Depuis celte daie, celul

Loire dispose dun Plan Local d'Urhanistne approuvé depuis le 15
i a connu plusieurs évolutions :

REVISIONS AVEC
MODIFICATIONS MISE EN
MODIFICATIONS EXAMEN MISES A JOUR
CONJGINT SIMPLIFIEES COMPATIBILITE
sSjiistaooe  Withinzow N0 fovilerz010  H¥it30Julnzo1a g
""" 1

T2 ouicbre o0 | AT 2y feuier 2609 3 décembre | W2 16 aoht 2010 TN 24 mal 2018

T3 3 décembre Ngiazteviiereong Na: 21 septembre Tngr 23 Janvier M3 wile 4
2010 . 2018 2013 déclaration de projet
: 18 Janvier 2019

; N est pas alle Ng: 13 décembre iNar 47 Janvier
tau lerme de @ 2019 C2m4 c
! procédure ) i !
N fBfeviersonn  N'g: 16 décembre N'5 19 mai 2017
2019

fwe: 21 feviier

M8
! . 2019

N7 1 20 Eniars 2013 N7 27 septermbre
2019

Lalilude - PLU de Maonlstrol-sur-L.ohe - Repport de présentation - Diagaostic - Mars 2026
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MONISTROL SUR LOIRE

ANALYSE COMPARATIVE DES VOIES DE LIAISON GARE ROUTIERE LYCEE PRIVE

Solution 1 (projet tracé de la consultation)
{plan AVP communiqué)

Solution 2 (projet reprenant la voie existante vers le village de Maison
neuve) (plan AVP communiqué)

DESCRIPTION DE I’ITINERAIRE

AR PREFECTURE

M453=-2 145 015FE=-20200720-2021
Regu le 21072020

e Linéaire: 490 m
Largeur plateforme : 1.00 +7.00 +2.00
e Largeur voie utile : 7.00 m
e Ouvrage de franchissement prévu (ruisseau du Marcellin)
*  ouvrage busé ( 7)
* hauteur totale du franchissement : 7.00 m
e ouvrage de franchissement & prévoir :
- pont BA 2 structure mixte acier/béton ou pont BA coulé en place
- longueur 2 franchir 254 30 m
(pour ouvrages prévus ou & prévoir nécessité de disposer d’une étude de
modélisation du ruisseau Saint Marcellin

Description : elle conserve le contournement arriére de la ferme mais
emprunte la route de Maison neuve jusqu’aux parcelles agricoles avant de
revenir en épingle a cheveux vers le carrefour giratoire du lycée.

Linéaire : 750 m environ
Largeur plateforme : 1.00 +7.00 +2.00
Largeur de voie utile : 7.00 m mais un seul trottoir
Ouvrage de franchissement prévu (ruisseau du Marcellin)
* talus de remblai recoupant la vallée du ruisseau
= ouvrage busé ( ?)
% hauteur totale du franchissement : 7.00 ( ?)
e ouvrage de franchissement & prévoir du méme type que pour la solution 1
e pour la variante en réflexion :
*  hauteur de franchissement = 7 m
*  longueur a franchir = 30m

Impact sur le ruisseau Saint Marcellin

e leruisseau est contraint & passer par un ouvrage busé (L =30 m
“environ)
e Endiguement de sa gorge naturelle par création d’une importante
hauteur de talus de remblai (610.71 — 602.58 soit 8 m environ)
o Perturbation du transport solide du ruisseau par la présence du
busage

Les remarques de la solution 1 sont identiques pour la solution 2.

Pour les variantes a la solution 2, la réalisation d’un ouvrage d’art réalisé sur
la base d’un « rayon hydraulique » déterminé par une modélisation
hydraulique du ruisseau St Marcellin n’entraine pas d’impact sur ce dernier




|

= Ll
(]
,.m._,_ Impact sur le ruisseau des fges
_ .
w w_ Les solutions ou variantes proposées n’impacteront pas le ruisseau des Ages. En revanche, I’accessibilité & la gare routidre nécessite le doublement du pont-
e m cadre franchissant le ruisseau (augmentation a réaliser & 1’aval pour obtenir 7.00 m de chaussée entre bordures de trottoir et trottoir)
=
L | o4
E ? - . ~e
o m = Impact sur la topographie existante
1= m m
m m Emprise de terrassement importante entrainant d’importants talus dé Emprise de terrassement amoindrie
m u déblais ou de remblais dans la partie du vallon Pour la variante : emprise de terrassement discréte dans la partie boisée et
o Problématique de Ia traversée du cours d’eau plus intégrable aux reliefs & son extrémité vers le Iycée.
L
= 2
_ LE COUT
550 000.00 € HT actualisé (15 %) soustraire I’ouvrage 90 000 € HT 750 000 € (actualisé 15 % environ) soustraire I’ouvrage 90 000 (actualisé)
(actualisé) . Ajouter un pont BA <300 000 € HT soit un cofit d’objectif de 960 000 € HT
Ajouter un pont BA <300 000 € HT soit un cotit d’objectif de 760 000 € | Variante : réduction plateforme actualisation limitée & 10 %
HT Ratio linéaire solution 2 : (654 00 € HT — 76 300 € / 800 m soit 722 €/m x
: 1.10=794 EHT /m
Linaire traité :
Coflit d’objectif hors ouvrage : 585500 € HT
Ouvrage d’art : 300 000 € (HT)
Cofit d’objectif final 865500 €HT
URBANISME

Incidence sur le zonage

Tracé en zone N ’ Trac€ en zone N, UC1 et A permettant de compléter la zone UC1 entre le
tracé et la ferme St Marcellin (parcelle 54)
Utiliser la voie comme limite & I’urbanisation
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PAYSAGE

Impacts visuels

AR PREFECTURE
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Variante & flanc de coteaux (alternance remblais/déblais)
visible depuis 1’ Avenue Général De Gaulle et les zones
urbanisées des lotissements

Impact visuel depuis le centre médico-psychologique Sainte
Marie

Impact visuel sur la traversée du ruisseau du St Marcellin et
dans la partie avale entre la ferme et le boulodrome (Privilégier
une solution en ouvrage d’art plut6t que des remblais/digues
qui ferment le paysage, détruise la ripisylve, coupe les
perspectives et les transparences.

- Variante reprenant pour partie une voie existante (impact
réduit) -

- TracS amont venant se caler sous les remblais du parking du
lycée.

- Impact visuel au niveau de Ja traversée du St Marcellin

- Peu d’impact du tracé en rive gauche & I’exception du passage
sous la ferme

Impact sur les structures du paysage

Fort impact sur le flanc nord du vallon du St Marcellin, zone
ouverte en cours d’enfrichement mais & fort enjeu récréatif
Impact sur la ripisylve du ruisseau & I’amont (déblais 2
proximité du rond point) et & I’aval au niveau de la traversée
sous le centre médico psychologique

Impact fort sur les structures agricoles a

I’aval (parcellaire
réduit)

-Impact modéré au niveau du flanc nord du vallon

- Impact sur la ripisylve au niveau de la traversée du ruisseau

- Impact sur les boisements du flanc Sud (coniferes)

- Impact sur le parcellaire agricole de Ia route de la maison neuve
(tracé se calant au plus prés des boisements)

- Impact réduit & I"aval (tracé plus proche des habitations)

ENVIRONNEMENT

Destruction du potentiel écologique du flanc nord du vallon qui
posséde une bonne dynamique écologique (zone enfrichée)
aussi bien faunistique que floristique

Impact sur les ripisylves du cours d’eau, corridor écologique

[important (gtténué pourleSolution en-etrage)

Impact limité sur le cours d’eau dans le cas d’un ouvrage d’art.
Fort en cas de busage (sur prés de 40 ml)

- Variante évoluant dans un milieu plus anthropisé

- Impact sur la ripisylve du cours d’eau & ’amont au droit de la
traversée (atténué pour la solution en ouvrage)

- Impact sur la structure boisée qui colonise les versants du
vallon (forét mixte & dominante de résineux)
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Valorisation sociologique

Forte dépréciation du potentiel récréatif, paysager et
environnemental du vallon (coulée verte)

Impact sur le parcellaire agricole, fragile en raison de sa -

proximité des zones urbaines, & [’aval

- Valorisation du vallon de Saint Marcellin (mode doux, parc rural,
promenade) sur toute la traversée urbaine
- Impact sur les parcelles agricoles fragilisées en 2 points
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